最后通牒实验
刘泉秀-许荣仁
对方先给了6:4的分配方法，我觉得这个比例还不是太离谱，也可以说是刚好找到了底线，所以我选择了接受，第二次对方给了8:2和7:3，不可接受，直接拒绝。当我做提案者时，先提出了5:5，对方接受，然后提高比例到对方最后给出的7:3，没有被接受，再多给对方一些，提出的是6:4，这也是我扮演决策者时接受的比例，仍然被拒绝，看来对方的底线就是5:5。
许荣仁-齐瑜鹏
我先做提案者，6:4试探一下，对方拒绝，后面就没什么能再试探的了，给出5:5的底线，对方如果接受就第三轮也平分，不接受就合作破裂，再给其他对方分更少的比例，对方接受了，所以继续平分。我做决策者时，对方先给的7:3，超出底线，拒绝，第二轮对方又给了7:3，果断再次拒绝，第三轮对方给出5:5，接受。
感想：我的想法很简单，与对方第一次合作时，因为没有前置参考，所以如果我是决策方，处于分配的劣势地位，最少可以接受4成的分配，绝不再多让步；而如果我是分配方，五五分成是底线，理性的决策者应该不会把底线设置到比五成更多的收益上。

信任博弈
刘-许
我先做代理人，第一轮对方全部拿出来，本着先友好的态度，选择了平均分配，第二轮对方又全拿出，我还是选了平均分配，第三轮对方继续全部拿出来，可以认为是取得了对方的信任，如果实验到此结束，从利益最大化的角度应该独吞收益，但实验并没有结束，后面还要交换身份，所以仍然选择了平均分配。我做委托人时，先拿出全部资产，表现出合作诚意，看对方是否合作，对方分配回了12，不是那么值得信任，但也没有很离谱，所以第二轮减少了投资金额，投出8，对方分配回来10，第三轮如果我投出去对方肯定独吞，所以投0。
许-谷
我先做委托人，仍然先全部投出表现合作意愿，对方分配回来了16，让我有点迷惑了，第二轮仍然投出10，对方分配回来17，感觉到对方可能是在设圈套，但后面还要交换身份继续游戏，所以也不是非常确定，决定赌一把，还是全部投出，果然赌输了，对方独吞了收益。我做代理人时，对方第一轮投了5，基于前面的游戏结果，不能太信任对方，于是我分配给了他5，给他保留一点希望，但我的收益更多一点，意外的是第二轮他投了10，而我认为最后一轮对方还投资的可能性已经不大了，所以选择独吞收益，第三轮对方未投资。

感想：因为投资金额会翻三倍，比本金多很多，所以只有当两个人做委托人时都选择投出全部，代理人分配时都平均分配，才能使两个人的收益都最高，各自都是90。所以我先做代理人就是按照这个思路分配的，各自有45的收益，但交换身份后对方没有平均分配，可以确定无法建立信任，我必须调整策略，并在最后一轮不投资。当我先做委托人时也是类似的想法，但第三轮就被骗了，所以后面交换身份也必须想办法坑对方。观察6组的所有结果，都没有任何一组有一方的收益是超过90的，建立完全信任还是很困难的，其实有一组是有可能在最后代理人吞掉收益，但代理人没有全部吞掉，而是使两个人最终分配相同，达到了双方的总收益都是89，为全组最高，闪现了人性的光辉！
